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KARTA ANALIZY MERYTORYCZNEJ Zt.OZONEGO P JEKTU 
DO t.6DZKI~GO BUDZETU OBYWATELSKIEGO 2019/2020

1~ (w1ypelnia merytorycznal , om6rka organizacyjna Urzf;du Miasta t.odzilmiejska jednostka organizacyjna) 

Czy wykonany projekt b~dzie generowat w ciqgu dw6ch lat od ewentualnej realizacji (np. utrzymanie, bietC\ce 

naprawy, itp.) koszty wyt.sze nit. 30% wartosci projektu? Jesli tak, prosz~ wpisac wysokosc przewidywanych 
koszt6w eksploatacji (zgodnie z §2 us!. 2 pkt. 12 uchwaly Nr VII199/19 Rady Miejskiej w lodzi z dnia 6 marca 2019 r. 
w sprawie wymagar't , Jakie powinien speiniac projekt l6dzkiego Budzetu Obywatelskiego (Oz. Urz. Woj. l6dzkiego poz. 1787) 
zmienionej uchwatCl Nr VIII/276/19 RadyMlelskiej w lodzi z dnia 10 kwietnia 2019 r. (Oz. Urz. Woj. l6dzkiego pOZ. 2646) 
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Nazwa kom6rki 
merytorycznej 

I' 
Nazwa projektu\ 

I 

Numer identyfikacyjny BOO8BCprojektu (tzw. 10) 

ZarzCld Inwestycji Miejskich 

Lifting ul. Kofodziejskiej 

ANALIZA FORMALNA 


ZAKRES TAK NIE 
NIE 

DOTYCZY 

Ztozony projekt nalezy do zakresu zadan wtasnych gminy albo 
powiatu 

x 

Ztozony projekt jest zgodny z prawem, w tym lokalnym, 
a w szczeg61nosci z miejscowym planem zagospodarowania 

. przestrzennego GesH tald ma odniesienie do lokalizacji zloj:onego projektu) I 

x 

Projekt ztozony w tBO 2019/2020 jest zgodny z zapisami §2 ust. 2 
pkt. 1-7, 9-11, 13-14 uchwaty Nr VII199/19 Rady Miejskiej w todzi 
z dnia 6 marca 2019 r. w sprawie wymagar'l , jakie powinien spetniac 
projekt t6dzkiego Budzetu Obywatelskiego (Dz. Urz. Woj. t6dzkiego 
poz. 1787) zmienionej uchwatq Nr VIIII276/19 Rady Miejskiej w todzi 
z dnia 10 kwietnia 2019 r. (Dz. Urz. Woj. t6dzkiego poz. 2646). Jezeli 
nie . prosz~ wskazac zapisy, kt6rych projekt nie spetnia. 

x 

Pozytywna opinia Biura Inzyniera Miasta dla zlozonego projektu 
(dotyczy projekt6w obejmujC!.cych zmianq organizacj i ruchu na drogach publicznych -
w takich przypadkach, niezaleznle cd Opi"i! BIM, dla wykonania zadania konieczne Jest 
zaopiniowanie I zatwierdzenle projektu organizacji ruchu zgodnie z Rozporz<tdzeniem 
MII11stra Infrastruktury z dnia 23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczeg6/owych warunkow 
zarz<tdzania ruchem na drogach I wykonywania nadzoru nad tym zarzctdzaniem) 

x 

Projekt mozliwy do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego 
(§2 us!. 2 pk!. 8 uchwaly Nr VII199/19 Rady Miejskiej w lodzi z dnia 6 marca 2019 r. 
w sprawie wymagar't , Jakie powinien spelniac projekt l6dzkiego Budzetu 
Obywatelskiego (Oz. Urz. Woj . l6dzkiego poz. 1787) zmienionej uchwalC!. Nr VII1I276/19 
Rady Miejskiej w lodzi z dnia 10 kwietnia 2019 r. (Oz. Urz. Woj.l6dzkiego poz. 2646) 

x 

Inne uwagi 

1. Brak akceptacji karty zmian 
przez wnioskodawc~; 

2. Inwestycja mozliwa do 
realizacji tylko na dziake nr 
268/3, obr. B-45. 

KOSZTY UTRZYMANIA 




Koszty utrzymania oswietlenia- brutto w wymiarze rocznym okoto 1 000 zt 
Pozostale utrzymanie - wg potrzeb. Wykonane zadanie b~dzie generowalo w przyszlosci 
koszty w zakresie utrzymania tj. utrzymanie czystosci, odsniezanie, biezClce naprawy. 

OPINIE I UZGODNIENIA 


Opinie i uzgodnienia z innymi kom6rkami organizacyjnymi Urz~du Miasta todzi/miejskimi jednostkami 
organizacyjnymi (np. z Biurem Inzyniera Miasta, Biurem Strategii Miasta, Biurem Architekta Miasta, Biurem 
ds. Rewitallzacji, Miejsklf Pracownilf Urbanistycznlf, Wydzialem Zbywania i Nabywania Nieruchomosci, Wydzia/em 
Dysponowania Mieniem) lub innymi instytucjami (np. z Policjv dotyczClce mozliwosci realizowania projektu, 
dotyczy sytuacji, w kt6rych realizacja projektu moze kolidowac z innymi zadaniami lub inwestycjami 
miejskimi dotyczqcymi tego terenu lub budynku 

Opinia ZDiT: 
W odniesieniu do oswietlenia nalezy wykonac projekt przebudowy. Opinia pozytywna. 
W zakresie slupkow opinia negatywna. 
Opinia ZZM: Pozytywna 

SZACUNKOWE KOSZTY 


Sktadowe cz~sci projektu Koszty szacunkowe brutto [w zlJ 

1. Latarnie (6 szt.) 60 000 zf 

2. Drzewa (1 a szt.) 5 000 

3. Rekultywacja trawnika (30 m2) 300 

4. Sfupki (40 szt.) 80 000 

t.ACZNIE: 504000 

TECHNICZNA MOZLIWOSC I CELOWOSC REALlZACJI PROJEKTU 

Opinia 0 technicznej wykonalnosci i celowosci realizacji ztozonego projektu w tym w kontekscie 
ustawowych wymog6w w zakresie gospodarnosci 

Opinia w zakresie technicznej wykonalnosci  pozytywna, w zakresie celowosci i 
gospodarnosci  negatywna. 
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OPINIA KOMORKI MERYTORYCZNEJ WRAZ Z UZASADNIENIEM 

(w Iym opis ewenlualnych okolicznosci uniemoiliwiajqcych rea/izacjr; zloionego projeklu 
oraz inne uwagi islolne dla moiliwosci rea/izacji zloionego projek/u) 

OPINIA DLA Zt.OZONEGO PROJEKTU 

POZYTYWNA 

NEGATYWNA X 

UZASADNIENIE OPINII 

Ze wzgl~du na zbyt wClskie chodniki, niedostatecznCl szerokosc zieleric6w, 
chaos w parkowaniu oraz wytyczenie nowego przebiegu sieci oswietlenia, ulica nie 
nadaje si~ do remontu CZClstkowego (wnioskowanego "Iiftingu"). Ponadto ZDiT nie 
wyrazif zgody na wnioskowane ustawienie sfupk6w w zielericach. 

MajClc na wzgl~dzie zasad~ gospodarnosci, obecny stan ulicy Kofodziejskiej 
kwalifikuje si~ do opracowania kompleksowego projektu przebudowy, 
uwzgl~dniajClcego cafkowitCl zmian~ geometrii, koniecznCl do rozwiClzania 
kluczowego problemu parkowania na ulicy. 

Po ponownej analizie wniosku, jednostka merytoryczna przychylifa si~ do 
realizacji zadania pod warunkiem rozszerzenia zakresu wniosku do cafkowitej 
przebudowy ulicy na stref~ typu "woonerf" w trybie zaprojektuj i wybuduj, 
w zwi~kszonej kwocie 2 300 000 zf. Zastrzezono przy tym, ze przebudowie podlegac 
b~dzie tylko dziafka drogowa nr 268/3 w obr~bie 8-45, kt6ra pozostaje we wfadaniu 
ZDiT. Dziafki 267/15 oraz 267/17 (przy bloku Lutomierska 81), na kt6rych znajduje si~ 
fragment drogi fClczClcej ul. KofodziejskCl z sClsiedniCl drogCl osiedlowCl pozostaje 
w uzytkowaniu wieczystym Sp6fdzielni i ZarzCld Inwestycji Miejskich nie posiada na 
chwil~ obecnCl prawa dysponowania tymi nieruchomosciami. 

Kompleksowa przebudowa wykracza poza zakres wskazany przez 
Wnioskodawc~, dlatego tez przygotowano kart~ zmian i podj~to pr6by kontaktu 
telefonicznego i mailowego z WnioskodawcCl. 
Wszystkie pr6by kontaktu nie powiodfy si~. Wnioskodawca nie zajClf stanowiska 
w sprawie karty zmian. 

Wobec powyzszego wniosek w zakresie "Iiftingu" - remontu cZClstkowego, 
ponownie otrzymuje opini~ negatywn". 

?ARZt\D INWESTYCJI MIFJSKICH 
90-447L6dZ 

ul. Piotrkowska 175 
piecz,c kom6rki organizacyjnej UMt. 
Imiejskiej jednostki organizacyjnej 

Imi~ i nazwisko oraz numer telefonu 
do osoby sporzCldzajClcej kart~ analizy: 

Karolina Czekala (42) 272 63 29 

t.6dZ. dnia 13.08.2019 
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